VERMERK DES UNABHANGIGEN WIRTSCHAFTSPRUFERS UBER DIE
PRUFUNG DES VERGUTUNGSBERICHTS NACH § 162 ABS. 3 AKTG

An die TAG Immobilien AG, Hamburg
Prufungsurteil

Wir haben den Vergitungsbericht der TAG Immobilien AG, Hamburg, fir das Ge-
schéftsjahr vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2021 daraufhin formell geprift, ob
die Angaben nach § 162 Abs. 1 und 2 AktG im Vergutungsbericht gemacht wurden.
In Einklang mit 8 162 Abs. 3 AktG haben wir den Vergutungsbericht nicht inhaltlich
gepruft.

Nach unserer Beurteilung sind im beigefligten Vergttungsbericht, der entsprechend
Im zusammengefassten Lagebericht fur das Geschaftsjahr 2021 der TAG Immobi-
lien AG, Hamburg, im Abschnitt ,Bericht Uber die Grundzige des Vergltungssys-
tems der Gesellschaft (Aktienrechtlicher Vergutungsbericht nach 8§ 162 AktG)“ ent-
halten ist, in allen wesentlichen Belangen die Angaben nach 8§ 162 Abs. 1 und 2
AktG gemacht worden. Unser Prufungsurteil erstreckt sich nicht auf den Inhalt des
Vergltungsberichts.

Grundlage fur das Prufungsurteil

Wir haben unsere Prifung des Vergiitungsberichts in Ubereinstimmung mit § 162
Abs. 3 AktG unter Beachtung des IDW Prifungsstandards: Die Prifung des Vergu-
tungsberichts nach § 162 Abs. 3 AktG (IDW PS 870 (08.2021)) durchgefihrt. Un-
sere Verantwortung nach dieser Vorschrift und diesem Standard ist im Abschnitt
,Vverantwortung des Wirtschaftsprufers® unseres Vermerks weitergehend beschrie-
ben. Wir haben als Wirtschaftspriferpraxis die Anforderungen des IDW Qualitatssi-
cherungsstandards: Anforderungen an die Qualitatssicherung in der Wirtschaftspri-
ferpraxis (IDW QS 1) angewendet. Die Berufspflichten gemal der Wirtschaftspru-
ferordnung und der Berufssatzung fur Wirtschaftsprufer/vereidigte Buchprifer ein-
schliel3lich der Anforderungen an die Unabhangigkeit haben wir eingehalten.

Verantwortung des Vorstands und des Aufsichtsrats

Der Vorstand und der Aufsichtsrat sind verantwortlich fur die Aufstellung des Ver-
gutungsberichts, einschliel3lich der dazugehotrigen Angaben, der den Anforderun-
gen des 8§ 162 AktG entspricht. Ferner sind sie verantwortlich fur die internen Kon-
trollen, die sie als notwendig erachten, um die Aufstellung eines Vergutungsbe-
richts, einschlie3lich der dazugehdrigen Angaben, zu ermoglichen, der frei von we-
sentlichen — beabsichtigten oder unbeabsichtigten — falschen Darstellungen ist.

Verantwortung des Wirtschaftsprifers
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Unsere Zielsetzung ist, hinreichende Sicherheit dariiber zu erlangen, ob im Vergi-
tungsbericht in allen wesentlichen Belangen die Angaben nach § 162 Abs. 1 und 2
AktG gemacht worden sind, und hiertiber ein Prifungsurteil in einem Vermerk ab-
zugeben.

Wir haben unsere Priufung so geplant und durchgefihrt, dass wir durch einen Ver-
gleich der im Vergitungsbericht gemachten Angaben mit den in 8 162 Abs. 1 und 2
AktG geforderten Angaben die formelle Vollstandigkeit des Vergutungsberichts fest-
stellen kénnen. In Einklang mit § 162 Abs. 3 AktG haben wir die inhaltliche Richtig-
keit der Angaben, die inhaltliche Vollstandigkeit der einzelnen Angaben oder die
angemessene Darstellung des Vergutungsberichts nicht gepruft.

Hamburg, den 11. Marz 2022

KPMG AG
Wirtschaftsprifungsgesellschaft

Thiede Fischer
Wirtschaftsprufer Wirtschaftsprufer

Seite 2 von 2



